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Vision du projet

Restauration de la 
biodiversité et de la 
fonctionnalité des paysages 
forestiers européens, ainsi 
que création de conditions-
cadres favorables ; prise en 
compte de l'ensemble des 
conditions-cadres et facteurs 
sociaux et écologiques, ainsi 
que des besoins des 
personnes en matière de 
services écosystémiques ;
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„SUPERB“

Parmi d'autres facteurs de stress fréquents:



Notre catalogue de mesures :
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Nous recueillons des 
connaissances 
pratiques et 
scientifiques de
restauration et de 
gestion durable des 
forêts afin de les 
mettre à disposition 
pour la pratique.

Fournir des orientations fondées sur des 
données probantes et des pratiques 

exemplaires pour une mise en œuvre et un 
suivi efficace et fructueux de la restauration 

de la biodiversité et de l'adaptation des 
écosystèmes.

Vous en apprendrez davantage sur les 
acteurs du financement durable, leurs 

motivations et leurs intérêts, ainsi que leurs 
méthodes de travail. Quelles pratiques 

pourraient apporter des avantages 
environnementaux supplémentaires tout en 

étant rentables ?

Faire de la sensibilisation par rapport aux 
exigences politiques et sociales afin de les 

prendre en compte dans la pratique. 
Recueillir les exigences des propriétaires 

fonciers, des professionnels et de la société 
en matière de services écosystémiques aux 

niveaux local et européen.
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• ~1700 projets de restauration de forêts dans les 
30 dernières années

• 84 indicateurs concernant les coûts et bénéfices

• Large éventail de causes, d'objectifs et de mesures

Expérience pratique 
en matière de 
restauration

Bestehende relevante Informationsplattformen

Trois phases historiques :

• Prévention des 
catastrophes

• Priorité à la production

• Multifonctionnalité
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Monitoring

Carbone dans le sol
Cordaro et al. in review

SEED4FOREST
Application pour le 
choix des espèces 
d‘arbres et de leur 
provenance
https://app.seed4forest.org/

Chakraborty D. et al. (2024) Assisted tree migration can preserve 
the European forest carbon sink under climate change. Nat. Clim. 
Change. https://doi.org/10.1038/s41558-024-02080-5

seed sources

seed sources Biodiversité 
& gestion des 
écosystèmes

https://app.seed4forest.org/
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Monitoring

Interrogation concernant la sélection des 
indicateurs de l‘article 12 !

SEED4FOREST
Application pour le 
choix des espèces 
d‘arbres et de leur 
provenance
https://app.seed4forest.org/

Oiseaux des bois – Diversité lors des phases de
restauration

France Roumanie

Chakraborty D. et al. (2024) Assisted tree migration can preserve 
the European forest carbon sink under climate change. Nat. Clim. 
Change. https://doi.org/10.1038/s41558-024-02080-5

seed sources

seed sources Biodiversité 
& gestion des 
écosystèmes

https://app.seed4forest.org/
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Administration, 
gestion et 

société
Renaturation 
écologique

Restauration de 
surfaces 

forestières

Restauration 
des valeurs 

socio-
économiques

Qui/Où? Conflits

Administration 
publique

Conflits de coordination dus à des 
responsabilités administratives non définies et 
contradictoires
Prise de décision de type « top-down » non 
adaptée aux intérêts locaux

Directives et 
législation

Incohérences et conflits horizontaux et verticaux 
dans la politique forestière nationale/régionale

Groupes 
d’intérêts

Conflits entre les groupes d’intérêts
Inégalités importantes entre les groupes 
d‘intérêts, dues à des raisons historiques

Processus de 
prise de 
décision

Au cas par cas

Enjeux et conflits liés à la renaturation

Cadre 
réglementaire 
et politique 
national

Fleckenstein, S. 
(2024). Forest 
Policy and 
Economics, 169, 
103319.
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Administration, 
gestion et 

société
Renaturation 
écologique

Restauration de 
surfaces 

forestières

Restauration 
des valeurs 

socio-
économiques

Cohérence entre les politiques intersectorielles de l'UE
• La politique est cohérente, tant au niveau européen que 

régional. 
➢Un alignement plus poussé de la politique forestière 
nationale sur les réglementations européennes peut soutenir 
la mise en œuvre des plans nationaux de renaturation.

• Les politiques sectorielles présentent des synergies, mais aussi 
des conflits avec les objectifs de renaturation: 
➢Synergies: politiques climatique, de protection de la nature 
et de l’eau
➢ Conflits: politiques de la bioénergie, de la bioéconomie et 
du développement rural.

Qui/Où? Conflits

Administration 
publique

Conflits de coordination dus à des 
responsabilités administratives non définies et 
contradictoires
Prise de décision de type « top-down » non 
adaptée aux intérêts locaux

Directives et 
législation

Incohérences et conflits horizontaux et verticaux 
dans la politique forestière nationale/régionale

Groupes 
d’intérêts

Conflits entre les groupes d’intérêts
Inégalités importantes entre les groupes 
d‘intérêts, dues à des raisons historiques

Processus de 
prise de 
décision

Au cas par cas

Enjeux et conflits liés à la renaturation

Effets constatés de la restauration

Cadre 
réglementaire 
et politique 
national

Fleckenstein, S. 
(2024). Forest 
Policy and 
Economics, 169, 
103319.

• Différences régionales : moins de soutien en Europe du Nord et en Europe 
centrale, ainsi que dans les régions « Démo » = régions présentant des 
perturbations ;

• La « majorité silencieuse » soutient la renaturation (en particulier les 
investissements financés par les contribuables et les mesures politiques).

• Prendre au sérieux les effets négatifs observés/attendus afin d'éviter les 
conflits et le recul du soutien général.

• Marge de manœuvre pour faire des compromis!
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Contexte:
• Objectifs de biodiversité de l’UE à l’horizon 2030 : besoin de 

48 milliards €/an;
• Nouveau cadre financier pluriannuel (CFP) de l’UE : 

réduction probable des fonds pour la biodiversité;
• Plan de mise en place de crédits nature d'ici 2027,
• Soulagement des administrations publiques;
• La responsabilité sociale des entreprises (RSE) perd en 

importance;
• La politique agricole commune (PAC) contribue peu à la 

préservation de la biodiversité – un grand potentiel 
d‘amélioration est cependant présent.

Avis général Recherche scientifique
Les marchés sont plus efficients/efficaces que les 
investissements publics directs pour la nature.

Seulement un marché dont l'efficacité est prouvée, tous les autres 
affichent des résultats nettement inférieurs à la moyenne.

Les credits pour la nature sont récents. Largement répandu dans certains pays depuis plus de 30 ans.

Nous disposons de peu de données scientifiques sur lesquelles 
baser la mise en place des crédits pour la nature.

Nous disposons de nombreuses connaissances scientifiques pour 
leur mise en place.

Le plus difficile est de savoir comment quantifier/évaluer la 
nature.

Le plus difficile est de garantir le respect des réglementations.

Si on met en place un système de crédits pour la nature, alors 
l‘argent affluera.

Un facteur de demande contraignant est nécessaire pour que l‘argent 
afflue.

Générer une source de revenus permet d’obtenir des 
investissements importants de la part des investisseurs.

Les investisseurs n'investissent que si le rapport risque/rendement 
est attractif. Pour les projets axés sur la nature, ce rapport est 
d'environ 14,7 % de rendement interne.

Si nous voulons que les marchés de la nature se 
développent, les gouvernements doivent:
• créer ces marchés,
• les réguler,
• subventionner les 

investisseurs;
.… Est-ce plus efficace, meilleur marché ou mieux 
échelonnable pour l’État que les investissements 
publics directs ?

Financement et 
investissements
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https://forestknowledge.eu/ en ligne depuis début septembre 2025

Contenu principal:
• Ressources
• Voies d’apprentissage 

pour quatre groupes 
d’acteurs clés

• Guides
• Marchés (externe, 

https://restoration-
market.com) 

Traduction par IA

Chatbot avec une 
IA

https://forestknowledge.eu/
https://restoration-market.com/
https://restoration-market.com/
https://restoration-market.com/
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Merci beaucoup!
Elisabeth Schatzdorfer, Projektkoordinatorin – Elisabeth.schatzdorfer@efi.int, +49-173-658-1634

SUPERB Webseite: https://forest-restoration.eu/

Forest Knowledge Gateway: https://forestknowledge.eu/

Restoration Marketplace: https://restoration-market.com
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